DECISAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO CONTRA JULGAMENTO ALUSIVO A PROPOSTA DE
PRECO

EDITAL DE CONCORRENCIA N° 58/2019 PMT

MODALIDADE: CONCORRENCIA PUBLICA

TIPO: TECNICA E PRECO

OBJETO: CONTRATACAO DE AGENCIA DE PUBLICIDADE, PARA PRESTACAO DOS SERVICOS
DE PLANEJAMENTO, CRIACAO, DISTRIBUICAO, VEICULAGCAO E O CONTROLE DE CAMPANHAS
PUBLICITARIAS E DEMAIS SERVICOS DESCRITOS NO CAPUT DO ARTIGO 2 E EM SEU §1° DA LEI
N.° 12.232/2010, PARA DIVULGAGCAO DAS ATIVIDADES INSTITUCIONAIS DO MUNICIPIO E DA
FUNDACAO DE CULTURA E TURISMO DE TIMBO, NOS TERMOS REGIDOS PELO PRESENTE
EDITAL E SEUS ANEXOS

RECORRENTES: FREE REICHERT COMUNICACAO LTDA. e TEMPERO PROPAGANDA LTDA -
ME.

I RELATORIO

O Municipio de Timbo/SC, através da Secretaria de Articulagdo Politica e Institucional e a
Fundacdo de Cultura e Turismo de Timb6é — FCT, lancaram em 05/09/2019, processo licitatério na
modalidade de Concorréncia, tipo técnica e prec¢o, Edital de Concorréncia n° 58/2019 PMT tendo como
objetivo CONTRATA(;AO DE AGENCIA DE PUBLICIDADE, PARA PRESTAQAO DOS SERVICOS DE
PLANEJAMENTO, CRIAQAO, DISTRIBUIQAO, VEICULAQAO E O CONTROLE DE CAMPANHAS
PUBLICITARIAS E DEMAIS SERVICOS DESCRITOS NO CAPUT DO ARTIGO 2 E EM SEU §1° DA LEI
N.° 12.232/2010, PARA DIVULGAGCAO DAS ATIVIDADES INSTITUCIONAIS DO MUNICIPIO E DA
FUNDACAO DE CULTURA E TURISMO DE TIMBO, NOS TERMOS REGIDOS PELO EDITAL E SEUS
ANEXOS.

Em 22/10/2019, ocorreu a primeira de quatro sec¢des publicas previstas no edital para
realizacdo do certame, onde recebeu-se as propostas técnicas das empresas interessadas, sendo estas:
Tempero Propaganda Ltda. ME - CNPJ n°. 19.786.204/0001-28, Empresa Free Reichert Comunicagéo
Ltda. - CNPJ n°. 80.069.289/0001- 34, Ezcuzé Agéncia de Propaganda e Publicidade Ltda. — CNPJ n°.
10.749.284/0001-77, Mégica Comunicac¢do e Marketing Ltda. — CNPJ n°. 02.717.249/0001-48 e 9MM
Propaganda Ltda. — CNPJ n°. 05.332.468/0001-05.



Seguindo o rito estabelecido no instrumento convocatdrio, em 13/11/2019, ocorreu a segunda
sec¢do publica, onde foram identificados os autores das propostas técnicas e cientificados os licitantes
das respectivas notas conferidas pela subcomissao técnica, oportunizando-se aos interessados prazo

para recurso.

Transcorrido o prazo, os licitantes foram convocados para a terceira reunido, destinada a
abertura das propostas de preco, realizada em 03/12/2019, onde, apds andlise dos documentos
apresentados, embora constatada a igualdade de preco nas propostas das licitantes, diante da
manifesta¢io da representante da empresa EZCUZE AG. DE PROPAGANDA E PUBLICIDADE LTDA.
de que a proposta da empresa FREE REICHERT COMUNICACOES LTDA. encontra-se com vicio
formal, especificamente por ndo conter declaracéo expressa sobre a delega¢édo ao municipio dos direitos
sobre divulgacdo do material produzido e caches, item 8.8 do edital, a comiss&o permanente de licitagdo
decidiu, nos termos do item 8.9 do instrumento convocatério, desclassificar a respectiva proposta,
atribuindo-lhe a pontuacao zero dos 100 pontos possiveis, 0 que, submetido a formula constante do item
14.1.3 do edital, acabou por imputar nota final de 65,27266667 a licitante, classificando-a como ultima

colocada no certame.

Em 09/12/2019, as empresas FREE REICHERT COMUNICACAO LTDA e a TEMPERO
PROPAGANDA LTDA. ME. apresentaram recurso administrativo contra a decisdo proferida pela

comissdo, nos seguintes aspectos:

Em seu recurso, a empresa Free Reichert Comunicacéo Ltda alega, em suma, que a comissao
agiu de forma equivocada ao desclassificar sua propostas, pela auséncia da declaragdo expressa acerca
do direito autoral e caches, aduzindo que o objetivo pretendido pela respectiva declaragéo fora devida e
repetidamente cumprido pela licitante através da declaracdo fornecida juntamente com a proposta de
gue “concordamos integralmente com todos os termos do edital de concorréncia Publica n° 58/2019 e
seus anexos”. Assevera que as declaracbes constantes dos itens 8.8.1 e 8.8.2, jd constam
expressamente no contrato que integra o edital, clausula sétima item 7.6, e estabelece como obrigagdo
para a licitante vencedora a forma como deve dispor dos aludidos direitos autorais e cachés, inexistindo
margem para considerar que a auséncia do texto na proposta técnica constitua descumprimento da
premissa exigida, mormente quando ha declaragdo expressa de conhecimento e aceite de todos os
termos do edital. Diante disso, alega que a falta da literalidade do dispositivo, quando muito, deve ser
considerado vicio formal, ja sanado pela declaracdo expressa de aceite e concordancia com todos os
termos do edital e seus anexos, determinando, assim, sua aceitacdo. Ressalta que a decisao fere o

principio da isonomia dentro do processo licitatério, em especial pela desigualdade conferida pela
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comissdo ao tratamento relativo a vicios formais de diminuta importancia, como o ora aventado,
destacando como exemplo, a auséncia de declaracdo na proposta da empresa Ezcuzé, contrariando o
modelo exigido, anexo lll, item 2.1, ou ainda, quando da andlise e julgamento das propostas técnicas
onde mesmo diante do apontamento de vicios na proposta da empresas Magica (vg. CD/DVD vazio no
envelope; data errada no briefing e defesa de criacdo na ideia criativa quando deveria ser na estratégia
de comunicacédo) manteve acertadamente a pontuacao técnica, visto que tais vicios, embora existentes,
ndo maculam o certame, nem a analise para julgamento. Diante do exposto, reiterando que o objetivo da
licitacéo € a busca da proposta mais vantajosa, e considerando que as propostas de preco foram iguais,
€ que no quesito proposta técnica a licitante recorrente foi a que obteve a maior pontuacdo, o que
culminaria na vencedora do certame, se mantida a nota da proposta de preco verificada, requer a revisdo
da decisdo da comissdo permanente de licitagdo, com o objetivo de considerar atendido os requisitos
formais exigidos, pelas declarages constantes dos autos, considerando mero equivoco formal a falta da
declaracdo de forma expressa nos termos do item 8.8 do edital, conferindo-lhe a nota 100, revisando,
por consequéncia o resultado final do certame; alternativamente requer o aceite e inclusédo no processo
de nova declaracdo com os termos do item 8.8 do edital, de modo a viabilizar a revisdo de sua

classificagéo.

A empresa Tempero, em seu recurso, enfatiza a necessidade de desclassificagdo da empresa
Free Reichert Comunicacao Ltda., acertadamente realizada pela comissdo permanente de licitagdo em
consonéancia com os principios da igualdade e do julgamento objetivo das propostas, reiterando que a
exigéncia do edital ndo é sem sentido mas necessaria para garantir o direito do municipio ao uso dos
direitos patrimoniais sobre o material produzido, sendo que a auséncia de tal declaragdo, pode resultar
em cobrancas futuras, pela agéncia, do uso do material produzido, bem como a auséncia de informactes
sobre o trato com as verbas de caché, podem resultar na tentativa de cobranca futura pela agéncia de
verbas acessérias. Acrescenta em seu recurso, a necessidade de desclassificacdo também da licitante
Ezcuzé, que, segundo afirma, ndo cumpriu os requisitos do item 8.1 e 8.1.1 do edital, notadamente o
modelo de declaracdo constante do anexo Ill. Assevera também descumpriu 0s requisitos de
espacamento minimo exigido no edital para o envelope 04, que deveria ser de 2 e o utilizado pela
empresa foi simples, determinando, portanto, no mesmo modo que para a empresa Free, a sua
desclassificagdo. Diante do exposto, requereu a revisdo da decisdo da comissao, Unica e exclusivamente
para incluir também a desclassificacdo da proposta de preco da empresa Ezcuze, mantendo-se a

desclassificacéo ja decidida da empresa Free, com a consequente revisdo da classificacéo final.

Os recursos foram submetidos ao contraditério pelos licitantes, conforme intimagéo publicada
em 10/12/2019.



Em 11/12/2019, a Diretoria do Departamento de Compras, Licitacbes e Contratos
Administrativos, publicou nota de esclarecimento, da lavra de sua Diretora onde afirma que: “...por falha
do setor de licitacBes, houve imprecisdo no momento de escaneamento das propostas de preco
apresentadas pelas empresas classificadas, ndo sendo escaneadas as folhas 1291 e 1294-B(verso) do
referido processo licitatorio. Desta forma, damos ciéncia da situacao as empresas interessadas visando

evitar prejuizos as mesmas.”

Em 16/12/2019, a empresa Ezcuzé Agencia de Propaganda e Publicidade Ltda. ingressou com
contrarrazdes aos recursos intentados pelas recorrentes, asseverando que ambas as recorrentes
encontram-se equivocados em suas razfes acerca do suposto descumprimento do edital, por auséncia
das declara¢gBes obrigatérias, destacando que as mesmas encontram-se anexadas a fls. 1.291 do
processo licitatério, juntando copia da mesma com a rubrica dos licitantes e da comissédo de licitagéo.
Reitera que o Municipio, através da Nota de esclarecimento enviada em 11/12/2019, confirmou o prévio
e efetivo cumprimento pela empresa Ezcuzé das exigéncia editalicias, reconhecendo que houve falha na
digitalizacéo dos documentos para envio para as empresas, o que, reitera, ndo modifica o fato de ter sido
cumprido pela empresa os requisitos do edital. Com relagédo a formata¢do de sua proposta, a empresa
registra que tal exigéncia é irrelevante, pois ndo interfere no conteddo da proposta, devendo ser
considerado o documento, nos moldes apresentados, a luz do entendimento jurisprudencial. Registra a
necessidade de permanéncia da desclassificacdo da empresa Free Reichert Comunicacao Ltda. pois é
fato incontroverso que ela ndo apresentou declaracdo expressamente exigida pelo edital, que n&o séo
meras formalidades mas fundamentais acerca da cessao definitiva dos direitos patrimoniais de uso e
inclusdo dos valores dos caches em todos orcamentos de producdo de pecas, ndo podendo ser
considerada, como requer a empresa Free, como passivel de substituicdo por declaracdo genérica.
Registra que a decisdo encontra amparo na lei e na jurisprudéncia, em especial a vinculagdo ao
instrumento convocatdrio e igualdade entre os licitantes. Diante do exposto requer o indeferimento dos

recursos administrativos formulados.

O processo fora encaminhado a esta Assessoria, para, nos termos do item 19.5 do edital?,

proferir analise e julgamento.

119.5 - Caberd ao ASSESSOR INSTITUCIONAL DE COMUNICACAO SOCIAL, a decisdo dos recursos interpostos
contra os atos da Comissdo Permanente de Licitacdes, e a resposta ao recurso por parte do MUNICIPIO se dara
pela forma mais conveniente, podendo ser por e-mail, carta registrada, ou entrega pessoal protocolada.



E o breve relato dos fatos, passamos a anélise dos recursos e contrarrazdes.

Il PRELIMINARMENTE

Da tempestividade:

Registra-se que ndo sé os recursos intentados pelas empresas Free Reichert Comunicagéo
Ltda., e Tempero Propaganda Ltda. ME sdo tempestivos, como também as contrarrazées produzidas
pela empresa Ezcuzé Agéncia de Propaganda e Publicidade Ltda. sdo tempestivas, eis que protocoladas
nos prazos conferidos pelo artigo 109, |, alinea “a” da Lei 8.666 de 21/06/1993, que institui normas para
licitacOes e contratos da Administracdo Publica, estando aptos, portanto, para analise e decisdo desta

Assessoria.

M. MERITO

Prefacialmente, cumpre afastar os argumentos e pedidos formulados contra a empresa Ezcuzé,
especificamente no que diz respeito a apresentacéo da documentacdo com as declaragdes exigidas, eis
gue, conforme documentos constantes dos autos, e reconhecido pela administracéo, o argumento surgiu
pelo equivoco no envio dos documentos pelo setor responsavel no momento da digitalizagéo, sendo que

a empresa de fato apresentou as declarac¢des exigidas.

Feita esta ponderacao, passamos a andlise dos autos onde, vistos e examinados 0s recursos
e contrarrazdes apresentadas pelas empresas licitantes, infere-se que a celeuma pendente encontra-se
arraigada Unica e exclusivamente nos efeitos que o descumprimento formal a requisitos exigidos no edital
como complemento a proposta, notadamente uma declaracdo, e sua forma de apresentacao
“‘espagcamento”, podem acarretar aos licitantes, sendo que, em suma, a empresa Free Reichert
Comunicacdo Ltda., defende o entendimento de que a declaracdo complementar a proposta, ndo
constitui vicio insanavel nem tdo pouco deveria acarretar sua desclassificacdo, eis que atendido o
objetivo da informacédo através de declaragdo genérica de atendimento ao edital, ao passo que as
empresas Tempero Propaganda Ltda. ME e Ezcuzé Agéncia de Propaganda e Publicidade Ltda, reiteram
que a vinculagdo ao instrumento convocatorio torna insanavel o vicio apresentado, embora a empresa
Ezcuzé, reconheca e defenda que ha vicios que podem e devem ser relevados, notadamente quando
nado afetam a formulacédo e inteleccdo da proposta, como ocorrido no caso proprio em que ndo cumpriu

0 espagcamento minimo exigido no edital.



Feitas estas consideracdes passamos a fundamentar nossa decisdo, onde, conforme bem
lembrado pela empresa Ezcuzé em seu recurso, atualmente impera no direito administrativo brasileiro, o
entendimento de que, no que diz respeito as exigéncias editalicias, a administragdo deve pautar-se pelo

principio do formalismo moderado, ou seja, a prevaléncia do conteddo sobre o formalismo extremo.

Neste diapasdo, destaca-se o julgado mencionado pela empresa Ezcuzé, Acérdao 357/2015,

do TCU que constitui corrente dominante sobre o tema e assim expressamente dispoe:

“REPRESENTACAO, COM PEDIDO DE MEDIDA CAUTELAR. SUPOSTAS
IRREGULARIDADES OCORRIDAS EM PROCEDIMENTO LICITATORIO, RELACIONADAS
A DESCLASSIFICACAO INDEVIDA DE LICITANTE COM PROPOSTA MAIS VANTAJOSA.
VICIO INSANAVEL NO MOTIVO DETERMINANTE DO ATO DE DESCLASSIFICACAO.
NULIDADE. DETERMINACAO. CIENCIA. 1. O intuito basilar dos regramentos que orientam
as aquisicdes pela Administracdo Publica é a contratacdo da proposta que lhe seja mais
vantajosa, obedecidos os principios bésicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao
instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que Ihes séo correlatos. 2. No curso

de procedimentos licitatorios, a Administracdo PuUblica deve pautar-se pelo principio

do formalismo moderado, gue prescreve a adocdo de formas simples e suficientes para

propiciar _adequado grau de certeza, sequranca e respeito _aos direitos dos

administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do contelido sobre o formalismo

extremo, respeitadas, ainda, as praxes essenciais a protecdo das prerrogativas dos

administrados.” Grifamos.

Sobre o formalismo, ensina Marc¢al Justen Filho? que:

“Os diplomas legis podem ser mais ou menos formalistas. Isso ndo autoriza

o formalismo do intérprete. Ndo pode transformar-se em autémato,

pretendendo localizar a mais rigorosa compatibilidade entre o mundo

dos fatos e o0 texto escrito de uma lei. A lei ndo é elaborada para bastar-se

a sim mesma, tal como se os fins do direito fossem menos relevantes do que
as palavras do legislador. Como ensinou Engisch, “ndo sé a lei pode ser mais

inteligente do que o seu autor, como também o interprete pode ser mais

2 Justen Filho. Marcal. Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Adminsitrativos112 ed. Dialética: S3o0 Paulo.
2005. Pag. 59-60



inteligente do que a lei’. Portanto, aplicar a lei n°® 8.666 ndo consiste numa
mera atividade mecanica, derivada da simples inteleccdo do sentido das
palavras. E necessario compreender os valores através do diploma, verificar
os fins a ser tingidos e escolher a solugdo mais compativel com todos os
principios juridicos consagrados pelo Direito Brasileiro.

A administracdo _esta constrangida a adotar alternativa que melhor

prestigie a racionalidade do procedimento e de seus fins....A medida

limite é a salvaguarda dos interesse publicos e privados em jogo.

Incumbe ao Estado adotar a medida menos danosa possivel, através da
compatibilizacdo entre os interesses sacrificados e aqueles que se pretende

proteger. Os principios da proporcionalidade e razoabilidade acarretam

a impossibilidade de impor consequéncias de severidade incompativel

com airrelevancia de defeitos. Sob esse angulo, as exigéncias da Lei ou

Edital devem ser interpretadas como instrumentais.
Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu ‘em direito publico, sé
se declara nulidade de ato ou de processo quando da inobservancia de

formalidade legal resulta prejuizo.’

Nesse panorama, deve-se interpretar a lei e o _Edital como veiculando

exigéncias __instrumentais. A apresentacdo de documentos, o0

preenchimento de formularios, a elaboracdo das propostas_n&o se
constituem em condutas ritualisticas. Ndo se trata de verificar a habilidade

dos envolvidos dos envolvidos em conduzir do modo mais conforme ao texto

dalei. Todas as exigéncias sdo o meio de verificar se o licitante cumpre

0s _reguisitos de idoneidade e se sua proposta é satisfatoria e

vantajosa.” Grifamos.

Do exposto, fica evidente que na andlise e ponderacao das propostas e demais documentos
produzidos pelos licitantes, deve se levar em consideragdo o atendimento ao interesse publico envolvido
e ndo, necessariamente, a forma exata exigida, mormente quando eventual desrespeito a forma exigida

ndo comportar em incompreensao de sua proposta ou idoneidade para participacdo do certame.



Registrada estas ponderacdes, passamos a analise detida dos casos submetidos a julgamento
onde, consoante infere-se dos autos do processo, que todos os licitantes atenderam, no que diz respeito
a forma e intelecc&o de suas propostas de preco, os requisitos do edital, tanto assim que apresentaram
todos os mesmos valores como proposta de prego. A diavida esta unicamente na possibilidade ou nao
de relevar a exigéncia de uma declaracdo complementar sobre a disposicédo dos direitos autorais, ou a

forma de espacamento, exigido para o documento, constantes dos itens 8.1 e 8.8 do edital onde:

“8.1 - O envelope n.° 04 (Proposta de Preco), conterd a proposta comercial, que devera ser
apresentada em 01 (uma) via, em papel timbrado da proponente, tamanho A4, espaco 02,
fonte 11, expondo e propondo o0 que segue.”

“8.8 - Contera declaracdo na qual tratard da questdo de direitos autorais dos produtos de
comunicacao e pecas publicitarias que vier a produzir, estabelecendo:

8.8.1 - Para os direitos da autoria intelectual (criacdo, producdo, direcdo, trilha sonora,
artefinalizacdo e assemelhado), cess&o definitiva ao MUNICIPIO, dos direitos
patrimoniais de uso.

8.8.2 - Compromisso_de fazer constar, em destague, em todos oS orcamentos de
producédo de pecas, os valores dos cachés inclusos.”

Com o devido respeito ao entendimento dos recorrentes e da Comisséo de Licitagbes, salvo
melhor juizo, a inobservancia nas propostas apresentadas, as formas supra descritas, ndo compromete
a inteleccdo de idoneidade e vantajosidade das mesmas, constituindo-se, portanto, de vicios plenamente

sanaveis.

Nesse sentido, destaca-se que, com relacdo ao espacamento exigido no item 8.1, a
inobservancia pela empresa Ezcuzé ndo comprometeu a possibilidade de identificar e aferir a
regularidade de sua proposta de precos, motivo pelo qual ndo se vislumbra razoavel desclassificar uma
proposta viavel pelo simples motivo de ndo atender a um espagcamento exigido.

Nesta mesma linha de raciocinio, a auséncia da declaracdo de que os direitos patrimoniais de
uso dos materiais produzidos durante o contrato reverterdo ao municipio e que cada orgcamento de
producédo contera s6 valores dos caches inclusos, ndo compromete a intelec¢do de aceite e vinculagéo
do licitante a referida obrigacéo que, como bem lembrado pelo recorrente Free em suas razoes, dispde
obrigacdo expressa néo sé no edital como no contrato (clausula 7 item 7.6), e, portanto, ndo se trata de
direito disponivel do licitante, pois, constando ou ndo essa obrigacdo escrita, 0 mesmo esta

indissociavelmente vinculado a cumprir essa exigéncia se vier a executar o contrato, por expressa



disposicdo contratual e editalicia®, ao participar da licitacdo ndo s6 se sujeitou como vinculou-se a todas

as obrigac¢des constantes do instrumento convocatoério e demais anexos.

Vale registrar que a complexidade da licitacdo do objeto e questéo, é tanta que dispde de lei
especifica para sua realizacdo (Lei Federal n® 12.232/2010) onde define como obrigatério o tipo a ser
adotado pelo gestor os de “Melhor Técnica” ou “Técnica e Preco’4, demonstrando assim que a

vantajosidade a ser perquirida pelo gestor indissociavelmente é a técnica.

Tomando por base esse preceito, e considerando que ndo houve qualquer recurso entre as 5
(cinco) empresas licitantes acerca do julgamento e das notas conferidas as propostas técnicas, bem
como considerando a igualdade de preco entre todos os licitantes em suas propostas apresentadas, fls.
1289 a 1311, ndo se vislumbra proporcional e razoavel desclassificar e/ou zerar a proposta de pre¢o
apresentado pela empresa Free Reichert Comunicagéo Ltda. que, conforme ata de julgamento constante
afls. 1273 e 1274, obteve a maior pontuacéo técnica, pelo motivo de nao ter transcrito texto de obrigacao
contratual indisponivel e indissociavel, cabendo aqui a consideragdo como atendido o edital pela

declaracdo expressa de aceite a seus termos e obrigagdes.

A admissibilidade da proposta que contemple vicios sanaveis, como 0s constantes das
propostas das empresas Ezcuzé e Free, é assegurado inclusive por nosso egrégio Tribunal de Justica
de Santa Catarina, conforme infere-se, mutatis mutandis, da seguinte ementa:

“LICITACAO - EMPRESA INABILITADA - APRESENTACAO DE
DOCUMENTO SEM A DEVIDA ATUALIZACAO - VICIO PASSIVEL DE
SANEAMENTO. Inadmissivel considerar inabilitada empresa gque

preenche as exigéncias editalicias e cuja documentacdo contém mera

irreqularidade, sanavel a gualquer tempo. LICITACAO - FALHA
FORMAL SUPERADA POR OUTROS ELEMENTOS CONSTANTES NO
CERTAME LICITATORIO. Preenchidos todos os requisitos necessarios

para apurar aidoneidade e a capacitacao fiscal de um concorrente, nao

h& que se considerar inabilitado aquele gue ndo cumprir determinacdo

320.11 - A participacdo nesta licitacdo implica, por parte das licitantes, na aceitacdo, em carater
irretratavel, de todos os termos do instrumento convocatorio.

4Art. 50 As licitagBes previstas nesta Lei serdo processadas pelos érgdos e entidades responsaveis pela
contratacdo, respeitadas as modalidades definidas no art. 22 da Lei no 8.666, de 21 de junho de 1993, adotando-
se como obrigatdrios os tipos “melhor técnica” ou “técnica e prego”.
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de ordem meramente formal e que ndo acarreta qualguer prejuizo a lei,
a Administracdo e aos demais licitantes. MANDADO DE SEGURANCA
- LICITACAO - PROCESSO FINDO - INEFICACIA DO MANDAMUS -
EVENTUAL DIREITO A INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS - VIAS

ORDINARIAS. O fato da impetrante juntar, erroneamente, documento

desatualizado, resulta de sua negligéncia. Por isso e, tendo em vista que o
processo licitatorio estd encerrado, com o provavel cumprimento do contrato,
0 mandamus se mostra ineficaz para o fim a que se destina, restando ao
impetrante, o direito de pleitear, nas vias ordinérias, eventual indenizacéo por
perdas e danos.” (TJSC, Apelagdo Civel em Mandado de Seguranga n.
2002.004508-0, de Sédo Francisco do Sul, rel. Des. Volnei Carlin, Primeira
Cémara de Direito Publico, j. 29-08-2002).

IV, DECISAO

Ante todo o exposto e atendendo ao principio da legalidade, impessoalidade, interesse publico e
vinculacdo ao instrumento convocatoério, e considerando os fundamentos acima apresentados, decide-
se PELO CONHECIMENTO dos recursos e contrarrazdes apresentados pelas empresas Tempero
Propaganda Ltda. ME; Free Reichert Comunicacao Ltda. e Ezcuzé Agéncia de Propaganda e Publicidade
Ltda, respectivamente, eis que tempestivos, e pelo INDEFERIMENTO dos pedidos formulados pela
empresa Tempero Propaganda Ltda. ME, considerando que os vicios formais constantes das propostas
de preco apresentadas pelas empresas Free e Ezcuzé ndo comprometem seu aceite pela comisséo,
DEFERINDO os pedidos formulados pela empresa Free Reichert Comunicacdo Ltda., especialmente
para determinar a revisdo da decisdo da comissdo permanente de licitacdo para considerar
CLASSIFICADA SUA PROPOSTA, e por consequéncia a REVISAO DO CALCULO E DA
CLASSIFICACAO FINAL DAS PROPOSTAS TECNICA E DE PRECO, nos termos do item 14.1.3 do

edital, passando para a seguinte:

Peso
Empresa 7 3 Resultado FINAL
Nota técnica Nota preco
FREE 93,24666667 100 95,27267
EZCUZE 76,33 100 83,431
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TEMPERO 68,9533333 100 78,26733333
9MM 61,58666667 100 73,11066667
MAGICA 55,92 100 69,144

Com a publicacéo desta deciséo, determina-se a comissao permanente que dé prosseguimento

a licitac@o nos termos do item 11.8.1 do edital.

Publique-se, registre-se e intime-se.

SOCRATES PRADO DE OLIVEIRA

Timbo, 18 de dezembro de 2019

Assessor Institucional de Comunicacédo Social
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