RESPOSTA AO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO
Referente Pregdo Presencial n2 05/2021 FMS

Em atencdo ao pedido de esclarecimento enviado pela empresa VMI Tecnologias Ltda, a
mesma alega que o descritivo do edital estd em discordancia frente as melhores praticas e
tecnologias vigentes no mercado e que a equipe técnica, para elaboracdo da proposta, ndo levou
em consideracdo as qualidades dos equipamentos no mercado e que “nao foi analisado um dos
fatores primordiais para o sucesso de uma boa aquisicdo, destacando-se o desempenho, a
tecnologia, a durabilidade, as caracteristicas técnicas, e finalmente a qualidade dos equipamentos
ora ofertados”. Alega também que todas as alteracbes em seu pedido de impugnacdo serdo
benéficas para a utilizacdo e, consequentemente, serdo cumpridos os principios norteadores do
procedimento licitatério.

Pelas exigéncias feitas ao longo do documento da empresa VMI, verifica-se que, ao
contrario do que tenta alegar a Impugnante, todas as solicitacdes feitas visam ferir os principios da
licitacdo, restringindo totalmente as especificacbes e sem oferecer beneficios reais ao
procedimento licitatério.

Ressalta-se aqui que nesta licitacdo sera considerado o melhor preco na avaliacdo de
critérios como qualidade, seguranca, tecnologia, entre outros. Corroborando este entendimento,
tem-se o art. 45, §1°, inciso |, da Lei de Licitacdo (n° 8.666/93):

[...] quando o critério de selecdo da proposta mais vantajosa para a Administracdo
determinar que serd vencedor o licitante que apresentar a proposta de acordo com as
especificacGes do edital ou convite e ofertar o menor preco. (grifo nosso)

Tem-se também o art. 4°, inciso X, da Lei do Pregdo (n° 10.520/02):

[...] para julgamento e classificagdo das propostas, sera adotado o critério de menor
preco, observados os prazos maximos para fornecimento, as especificacbes técnicas e
parametros minimos de desempenho e qualidade definidos no edital; (grifo nosso)

Assim, a Administragcdo Publica deve prezar por compras de qualidade e que permitam
ampla participa¢do. Todas as especificagdes foram elaboradas de forma a garantir a compra de
equipamentos de ultima geragdo e alta tecnologia, tendo sido realizada pesquisa de pregos para
garantir a capacidade de no minimo trés empresas atenderem de forma integral ao edital e com
precos dentro da capacidade de compra desta Instituigao.

Por conseguinte, as alegacdes de que as especificacdes do edital devem ser alteradas
visando “garantir o melhor uso dos recursos publicos” ndo merecem prosperar.

Sobre a alegacdo relativa a faixa de mA

Sobre as alegacdes feitas a respeito da faixa de mA fica claramente entendido pelos
parametros de mAs e tempo de exposicdo, que a corrente do equipamento devera ser tal que



permita perfeita qualidade nas imagens de Raios-X. Entende-se que os equipamentos com variacao
de 80 a 600mA serdo perfeitamente aptos a realizacdo de exames com tempo de exposi¢do
menores possiveis, respeitando as necessidades de aplica¢cdo para todos os exames.

Sobre a alegacdo relativa ao tempo de exposicao

Sobre o tempo de exposic¢do verifica-se que o0 mesmo ndo é um parametro individualizado
na rotina de radiologia, sendo interligado a corrente (perfazendo o mAs) e o produto tempo e
tensdo capazes de compor uma relacdo de compensacdo para a realizacdo dos exames com
exatiddo. Na rotina de exames comumente ndo sdo utilizados extremos de tempo e sim adequacdo
aos parametros para melhor adaptacdo ao tipo de paciente a ser examinado.

Além disso, é suficientemente nitido em edital que os requisitos exigidos sdo minimos.
Sendo que ao definir que o tempo de exposicao é de 0,004s ou menor, estdo perfeitamente aptos a
participar do processo equipamentos com tempo de exposicdao de 0,003s, 0,002s, e inclusive o
tempo de 0,001s solicitado pela impugnante. O mesmo pode ser dito com relacdo a faixa de mAs
gue sera aceita de 0,4 ou menor a 500 ou menor, sendo a faixa de mA aceita de 80mA a menor a
600mA ou maior. Dessa forma haverd garantia de alta tecnologia para a realizacdo dos exames,
sem deixar de restringir a participacdo. Entende-se, portanto que as solicitacdes de alteracdo nao
sdo procedentes.

Sobre a alegacdo relativa ao tubo de raios-x e poténcia do gerador

Novamente, em edital foi exigida rotacdo do anodo de no minimo 3.200 RPM, capacidade
térmica de no minimo 230kHU, focos fino/grosso de no maximo 0,6mm/1,2mm, poténcia minima
de 50kW. Ou seja, tubo de raios-x com parametros superiores ao exigido serdo plenamente
aceitos. Ndo havendo qualquer justificativa plausivel para alteracdes.

Sobre a alegacdo relativa ao detector digital

Entende-se claramente que a matriz solicitada apresenta total qualidade e capacidade de
aquisicdo de imagens de alta qualidade e resolucdo. Sendo que, assim como ja explicitado diversas
vezes, as especificagdes sao minimas, podendo as empresas ofertarem matriz ativa superiores a
1990x2430 pixels, bem como pixel inferior a 200 microns. Ndo sendo relevantes os
questionamentos e nem merecendo prosperar e, portanto, mantem-se a solicita¢do do edital.

Sobre a alegacao relativa a Estacdo de trabalho

Com relagdo a solicitagdo do Monitor, as solicitagdes sdo minimas, podendo ser ofertadas
tecnologias LCD ou LED ou ainda LED FULL HD. Bem como serdo aceitos processadores core i3 ou
superiores, com memodria RAM de 4GB ou superiores e memoéria HD de 500GB ou superiores.
Sendo que a empresa VMI podera ofertar processador core i5 com 8GB de RAM e 1TB de HD, sem
quaisquer inconvenientes. Ndo sendo justificavel as alteracGes propostas.

Sobre a alegacao relativa ao equipamento integralmente digital




Ressalta-se que foi claramente solicitado no item um “EQUIPAMENTO DE RAIO-X DIGITAL
FIXO”. Ainda que ndo esteja nitidamente explicito que ndo serdo aceitos equipamentos
digitalizados (Raios-X Analdgicos + Detectores digitais), fica evidenciado que somente serdo aceitos
Equipamentos Digitais Nativos. Apenas a defini¢do conceitual do termo basta para que as empresas
entendam que ao solicitar um Aparelho Digital, deverdo ofertar apenas Aparelho Digital. Informa-
se que a sugestdo apresentada pela impugnante ndo sera acatada, visto que ja estd sendo
solicitado equipamento digital e isso é suficientemente claro para que as empresas se atenham a
ofertar Aparelhos de Raios-X Digitais, com registro Unico na Anvisa.

Verifica-se que empresas como VMI Tecnologias, CDK, Shimadzu, Siemens, Sawae, entre
outras, possuem capacidade de ofertar equipamentos em conformidade ao edital, ressaltando-se
mais uma vez que o descritivo é o minimo exigido, ficando as empresas livres para ofertarem as
caracteristicas adicionais que julgarem pertinente.

N3ao havendo, portanto, quaisquer necessidades de reforma do descritivo.

Destaca-se, mais uma vez, que o descritivo foi elaborado com vistas a aquisicdo de
equipamento altamente tecnolégico e compativel com especificacdes técnicas e de desempenho
dos equipamentos ja existentes na Instituicdo a que se destinam. Sabe-se que toda e qualquer
licitacdo deve ser ampla, permitindo participacdo de diversas empresas. Nenhuma licitacdo tem por
objetivo ou conseguird atender a totalidade de fabricantes presentes no mercado, como pretende a
empresa VMIL.

Sendo assim, entende-se que as alega¢des ndo se sustentam uma vez que nos orgamentos
realizados obtidos pelo mesmo descritivo do edital, hda no minimo trés marcas distintas que
atendem as caracteristicas. Além disso, o descritivo utilizado possui as caracteristicas técnicas
minimas que devem ser exigidas pelos municipios, e a exigéncia dessas caracteristicas minimas é
uma das obrigacbes do municipio, e a exigéncia dessas caracteristicas minimas é uma das
obrigacGes do municipio para fazer jus aos recursos disponibilizados pelo governo Estadual. Assim,
conforme todos os argumentos supracitados e verificado nos manuais de diversos fabricantes, para
todos os itens tem-se mais de 03 (trés) empresas que sdo capazes de atender ao descritivo em sua
totalidade, NAO MERECENDO PROSPERAR as alegacdes da empresa VMI Tecnologias Ltda. e
decidindo-se por MANTER INALTERADAS as especifica¢cdes técnicas do Aparelho de Raios-X Fixo
Digital.

Desta forma, ndo ha necessidade de alterar o descritivo do edital.
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