AUTO POSTO SAUBER LTDA
CNPJ - 37.761.778/0001-23
TIMBO -SC

EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) PREGOEIRO(A) DA PREFEITURA
MUNICIPAL DE TIMBO - SC

AJ/C — Sr.(a) Pregoeiro(a)
PREGAO ELETRONICO N° 641/2024 — PMT - SISTEMA DE REGISTRO DE
PRECOS.

Cordiais Saudacdes;

AUTO POSTO SAUBER LTDA - EPP, pessoa juridica de direito privado, inscrita
no CNPJ n. 37.761.778/0001-23, estabelicida na Rua Blumenau, n. 2130, Bairro dos
Estados, Timbd/SC, fone: 47-3387-6252 e email silvio.balves@gmail.com, neste ato
representado por seu socio administrador Sr. Adair Juliano Fonseca, CPF
040.757.699-17, vem respeitosamente, perante a ilustre presenca de Vossa Senhoria,
dentro do prazo legal e nos termos do art. 5° inc.LV (Direito do Contraditorio), e inc.
XXXV alinea a (Direito de Peticdo) da Constituicdo Federal, art. 165° da Lei Federal
14.133/2021, interpor o presente:

RECURSO ADMINISTRATIVO
I - DOS FATOS

Acudindo ao chamamento desta instituicdo para o certame licitacional acima
referenciado, a empresa recorrente, credenciou-se no procedimento licitatério de
PREGAO ELETRONICO N° 641/2024 — PMT - SISTEMA DE REGISTRO DE
PRECOS, pelo qual o Municipio de Timbo - SC, através de sua comissdo de licitacéo,
objetiva o fornecimento de gasolina comum, 6leo diesel s-10, arla 32 e 6leo diesel comum
(S500) destinados ao abastecimento da frota municipal (veiculos de passeio, motocicletas,
utilitarios, maquinas, equipamentos e caminhdes) da administragdo direta e indireta do
municipio de timbo, no periodo de janeiro a dezembro do exercicio 2025.

vamos aos fatos;

LOTE 01 (GASOLINA COMUM):

Na fase lance no lote 01 a nossa empresa tinha apelido “licitante 02”, quando da abertura
dos lances conseguimos da somente um lance no valor R$ 798.725,00 e quando licitante

01 deu seu lance, nossa empresa tentou por trés vezes dentro do limite de 2 minutos o
novo lance menor do que licitante 01, porém dava erro dizendo que lance deve ser menor,


mailto:silvio.balves@gmail.com

veja que demos lance R$ 798.720,00 negado, lance R$ 798.719,00 Negado e lance R$
798.700,00 negado. O que nos causou estranheza foi que o intervalo de lance minimo era
de R$ 0,01 sendo nossos lances a diferenca bem maior que R$ 0,01 do Gltimo lance
mesmo assim sistema ndo permitiu os lances.

LOTE 02 (DIESEL) ITEM 01 E ITEM 02

Na fase lance no lote 02 a nossa empresa tinha apelido “licitante 02”, quando da abertura
o licitante 01 deu seu lance e nossa empresa ndo conseguiu dar lance no valor R$
2.057.990,00, nossa empresa tentou por trés vezes dentro do limite de 2 minutos o novo
lance menor do que licitante 01, porém dava erro dizendo que lance deve ser menor, veja
que demos lance R$ 2.057.989,00 negado, lance R$ 2.057.988,00 Negado e lance R$
2.057.900,00 negado. O que nos causou estranheza foi que o intervalo de lance minimo
era de R$ 0,01 sendo nossos lances diferenca bem maior que R$ 0,01 mesmo assim
sistema ndo permitiu os lances.

Como tempo é muito curto e rapido 2 minutos de prorrogacdo, mas é o que consta da lei,
entdo nossa empresa ja fornece combustivel a 05 (cinco) anos para Municipio de Timbo,
sobre os fatos acima ndo estamos mentindo e nem omitindo nenhum fato, porém como é
muito rapido acabamos ndo conseguindo filmar ou tirar alguma foto dos fatos, porém
achamos estranhos que por ser plataforma digital ndo ficar nada registrados desses
eventos pairando duvidas sobre lances ndo aceitos ou com erros.

Com este episddio o Municipio ndo teve proposta mais vantajosa, vejamos pre¢os abaixo:

LOTE 01

Preco de Referéncia R$ 802.854,00
Preco licitante vencedor R$ 797.223,00
Preco Renegociado R$ 796.284,00
Diferenca (economia) R$ 6.570,00

Desconto 0,82%

Preco licitante vencedor R$ 796.284,00
Preco nossa empresa R$ 797.225,00
Diferenca entre empresas  R$ 941,00
Em percentual 0,11%

LOTE 02

Preco de Referéncia R$ 2.068.417,00
Preco licitante vencedor R$ 2.057.991,00
Preco Renegociado R$ 2.055.934,50
Diferenca (economia) R$ 12.482,50

Desconto 0,61%



Comparativo entre primeiro colocado e segundo colocado

Preco licitante vencedor R$ 2.055.934,50
Preco nossa empresa R$ 2.057.991,50
Diferenca entre empresas R$ 2.000,00
Em percentual 0,10%

Como podemaos observar no lote 01 e lote 02 ndo houveram economia e sendo assim néo
obteve a proposta mais vantajosa, principio que norteia a administracdo publica. Bem
como a diferenca do lote 01 entre o primeiro e segundo colocado é 0,11% e a
diferenca do lote 02 entre o primeiro e segundo colocado é 0,10%, motivo que
justifica a volta do lance para lote 01 e lote 02, conforme previsto no edital no art.
7.10.4:

“DEFINIQAO DA MELHOR PROPOSTA, SE A DIFERENCA EM
RELAQAO A PROPOSTA CLASSIFICADA EM SEGUNDO LUGAR
FOR DE PELO MENOS 5% (CINCO POR CENTO), A
ADMINISTRACAO PODERA ADMITIR O REINICIO DADISPUTA
ABERTA, nos termos estabelecidos no instrumento convocatdério, para a
definicdo das demais colocacbes”.

Nossa empresa nao estd agindo de ma fé nem tentando demonstrar algo que nao
aconteceu, relatamos o problema via chat ao pregoeiro quando ndo conseguimos dar lance
no lote 01 e lote 02 na prorrogacgdo e sim tentamos varias vezes o lance lote 01 e lote 02
e ndo foi realizado, para que todos entendam nds fornecemos combustivel a mais de 05
anos a este municipio se tivemos perdido no preco tudo bem, mais por erro no sistema
gue ndo deixou dar lance na prorrogacéo lote 01 e lote 02 também n&o é certo e nem mais
vantajoso para municipio de timbo, vejamos abaixo o preco praticado por nossa empresa
na data de 22/12/2024:

MUNICIPIO DE TIMBO
EXTRATO DE TERMO ADITIVO A ATA DE REGISTRO DE PRECOS

EXTRATO TERCEIRO TERMO ADITIVO A ATA REGISTRO DE PRECOS 62-01/2023 PMT
PREGAO ELETRONICO N° 62/2023

CONTRATANTE: Municipio de Timbo, através da Secretaria da Fazenda e Administracdo.
CONTRATADO: AUTO POSTO SAUBER LTDA, CNPJ n® 37.761.778/0001-23. )

OBJETO: Reequilibrio no valor unitario dos itens n® 01 (GASOLINA COMUM) e 02 (OLEO DIESEL
S510), constante na Clausula Il da Ata de Registro de Precos e do Anexo | do Edital de Pregao
Eletrénico n® 682/2023 PMT, a partir de 12/07/2024 fica reajustado proporcionalmente ao aumento
ocorrido no mercado, conforme tabela abaixo, sem prejuizo do cumprimento, pela CONTRATADA,
das demais condicdes e obrigaces do Edital de Pregao Eletrénico n® 82/2023 PMT e respectiva
Ata de Registro de Precos, mantendo desta forma, na integra, o equilibrio econémico financeiro:

ltem Descricao Valor Unitario da Reajuste do Valor Unitario
Ata/dltimo reequilibrio mercado Atualizado

01 GASOLINA COMUM 5,31 5,22% 5,59

02 OLEO DIESEL S10 5,27 2.81% 542

DATA DA ASSINATURA: 16/07/2024.

MARIA ANGELICA FAGGIANI
Secretaria da Fazenda e Administracéo



MUNICIPIO DE TIMBO
EXTRATO DE TERMO ADITIVO A ATA DE REGISTRO DE PRECOS

EXTRATO QUARTO TERMO ADITIVO A ATA REGISTRO DE PRECOS 62-01/2023 PMT
PREGAOQ ELETRONICO N° 62/2023

CONTRATANTE: Municipio de Timbé, através da Secretaria da Fazenda e Administracéo.
CONTRATADO: AUTO POSTO SAUBER LTDA, CNPJ n® 37.761.778/0001-23.

OBJETO: Reequilibrio no valor unitario dos item n® 02 (OLEO DIESEL $10), constante na Clausula
lll da Ata de Registro de Precos e do Anexo | do Edital de Pregéo Eletrénico n® 62/2023 PMT, a
partir de 05/12/2024 fica reajustado proporcionalmente ao aumento ocorrido no mercado, limitados
aos valores indicados parecer econémico-financeiro n® 37/2024, conforme tabela abaixo, sem
prejuizo do cumprimento, pela CONTRATADA, das demais condicdes e obrigacdes do Edital de
Pregéo Eletrénico n® 82/2023 PMT e respectiva Ata de Registro de Precos, mantendo desta forma,
na integra, o equilibrio econémico financeiro:

ltem Descricdo Valor Unitario da Reajuste do Valor Unitario
Ata/ultimo reequilibrio mercado Atualizado
02 OLEO DIESEL S10 R$ 5,4200 2,10% R$ 5,53

DATA DA ASSINATURA: 16/12/2024.

MARIA ANGELICA FAGGIANI
Secretaria da Fazenda e Administracéo

Agora vamos mostrar preco da empresa vencedora Timbd comercio de combustivel:

Lote | Item Qtd. Und. Descricao Marca Valor Valor Total
Unitario R$ R$
1 1 131.400 | Litro | Gasolina Comum Stang 6,06 796.284,00
Valor Total Lote 1: RS 796.284,00 (Setecentos e noventa e seis mil duzentos e oitenta e quatro
reais)

2 1 345.500 | Litro | Oleo Diesel S10 Stang 5,90 2.038.450,00
2 2 6.050 | Litro Arla 32 Rodoarla 2,89 17.484,50
Valor Total Lote 2: 2.055.934,50 (Dois milhoes cinquenta e cinco mil novecentos e trinta e
quatro reais e cinquenta centavos)

4 | 1 | 24000 [ Litto | Oleo Diesel S500 | Stang | 5,84 | 140.160,00
Valor Total Lote 3: R$ 140.160,00 (Cento e quarenta mil e cento e sessenta reais)

A empresa Auto Posto Sauber estd vendendo a gasolina para municipio Timbé a R$ 5,59
litro, enquanto a empresa Timbo comercio combustivel venceu a R$ 6,06 litro, ou seja,
uma diferenca de R$ 0,47 litro, isso em termos de economia para municipio daria R$
61.758,00 com base na quantidade de 131.400 litros. Para item Oleo diesel S10 Auto
posto Sauber estd vendendo a R$ 5,53 litro, enquanto a empresa Timbd comercio
combustivel venceu a R$ 5,90 litro, isso em termos de economia para municipio Timbo
daria R$ 127.835,00 com base na quantidade de 345.500 litros, veja que somando valores
isso passa de R$ 189.593,00.

Na&o resta davida que ao aceitar a proposta da empresa Timbd Comércio Combustivel o
Municipio NAO estara selecionando a proposta mais vantajosa, contrariando 0S
principios da administragéo publica.

Temos entendimentos que falhas ou erros técnicos no sistema informatizado nédo podem
prejudica o licitante e que o erro/falna comprometeu a competitividade do certame.

11 DO DIREITO

O principio da razoabilidade, também chamado de principio da adequagdo dos meios ao
fim, serve para resolver a colisdo de principios entre valores, bens e interesses. Ele se



baseia no conceito de razoabilidade, ou seja, a0 bom senso, a justica, ao que € racional,
legitimo, sensato e justo.

O principio da competitividade, por sua vez, tem como objetivo alcancar a proposta mais
vantajosa para a administracdo publica. Serve para que a administracdo publica consiga
alcancar o melhor contrato através da promogdo e ampliagdo do acesso ao processo
licitatorio.

O principio da eficiéncia estabelece que o agente publico deve sempre se empenhar em
obter o melhor resultado com o minimo de recursos. Ou seja, trata-se de um principio
fundamental das licitacGes, pois um dos principais objetivos desse tipo de processo
seletivo é conseguir o menor gasto possivel.

O principio do interesse puablico, por sua vez, diz respeito a supremacia do interesse
publico ao interesse privado. Ou seja, sempre que um conflito entre os interesses pablicos
e interesses privados, deve prevalecer o interesse publico.

Na Lei n° 14.133/21, estabelece normas gerais de licitacdo e contratagcdo, para a
administracdo direta, autarquica e fundacional, para todos os entes federativos, tem como
FINALIDADE PRECIPUA, dentre outras, ASSEGURAR A SELECAO DA
PROPOSTA APTA A GERAR O RESULTADO DE CONTRATACAO MAIS
VANTAJOSO PARA A ADMINISTRACAO PUBLICA.

Para tanto, colocou a disposicéo do agente publico uma verdadeira caixa de ferramentas
que, se utilizada com eficiéncia, pode resultar em contrataces muito satisfatorias e
capazes de atender aos seus objetivos.

Com o advento da Nova Lei de Licitacdes, NLL, se fez necessaria, ndo apenas a adogao
de uma modalidade licitatoria e de um critério de julgamento — esse ultimo tratado pela
extinta Lei n® 8.666/93, em seu art. 45, §1°, como “tipo de licitagdo” -, mas também de
um modo de disputa, conforme segue:

Art. 18. A fase preparatoria do processo licitatorio é caracterizada pelo planejamento e
deve compatibilizar-se com o plano de contratacdes anual de que trata o inciso VII do
caput do art. 12 desta Lei, sempre que elaborado, e com as leis orgcamentarias, bem como
abordar todas as consideracfes técnicas, mercadoldgicas e de gestdo que podem

interferir na contratacéao, compreendidos:
(...)
VIl — a modalidade de licitacdo, o critério de julgamento, 0 modo de disputa e a

adequacdo e eficiéncia da forma de combinacdo desses parametros, para os fins de
selecdo da proposta apta a gerar o resultado de contratacdo mais vantajoso para a
Administracao Publica, considerado todo o ciclo de vida do objeto; (grifo nosso)

E a adogéo das regras de disputa e julgamento deve ser bem planejada, observando-se as
autorizacdes e vedacdes legais e a eficiéncia da forma de combinacdo dos parametros
supramencionados, vez que eles terdo papel determinante na qualidade do resultado da
licitacdo.

E quando se fala em observancia as autorizacdes e vedacdes, é necessaria muita cautela
para ndo se incidir em vicio de legalidade que possa comprometer o bom andamento do
processo. Adotar a modalidade pregdo, por exemplo, para a contratacdo de servicos
técnicos de natureza predominantemente intelectual, macularia o procedimento, por
inobservancia a regra contida no paragrafo Unico, do art.29, da NLL. Assim como a
escolha do critério melhor técnica ou conteudo artistico, para a aquisi¢do de bens comuns,
resultaria em vicio de legalidade. A escolha do modo de disputa aberto, por sua vez, de



forma isolada ou conjunta, também poderia ser questionada, se adotada
concomitantemente com o critério de julgamento de técnica e preco, em virtude do
comando contido no §2°, do art.56, da NLL.

Especialmente no que diz respeito aos modos de disputa, a ado¢do desse parametro
implicara diretamente na possibilidade, ou ndo, de se proceder o reinicio da fase de lances,
ou disputa aberta, da licitagéo.

O art. 56, além de estabelecer os modos de disputa aberto e fechado e de possibilitar a
utilizacdo, dos mesmos, de forma conjunta, deixando aberta a possibilidade de utilizacdo
de disputa pelos modos fechado e aberto ou aberto e fechado, trouxe a possibilidade de
reinicio da disputa, nos termos que seguem:

Art. 56. O modo de disputa podera ser, isolada ou conjuntamente:
(...)

8 4° Apos a definicdo da melhor proposta, se_a diferenca em relacdo a proposta
classificada em sequndo lugar for de pelo menos 5% (cinco por cento), a Administracéo
podera admitir o reinicio da disputa aberta, nos termos estabelecidos no instrumento
convocatdrio, para a definicdo das demais colocacgdes. (grifo nosso)

Dessa forma cabe ao pregoeiro, nos termos do edital, decidir sobre o reinicio da fase de
lances quando houver uma diferenca de, pelo menos, 5% (cinco por cento), entre a
proposta vencedora e a segunda colocada.

TCU - : 1678820117

JurisprudénciaAcorddopublicado em 17/08/2011

Ementa: REPRESENTACAO. LICITACAO. PREGAO
ELETRONICO 027/7068-2011. OCORRENCIA DE FALHAS
EM PLATAFORMA DO PREGAO ELETRONICO.
CONHECIMENTO. ADOCAO DE MEDIDA CAUTELAR.
LICITACAO SUSPENSA. AUDIENCIAS. REJEICAO DAS
RAZOES DE  JUSTIFICATIVA.  PROCEDENCIA.
DETERMINACAO PARA ANULACAO DO CERTAME.
CIENCIA. ARQUIVAMENTO.

TJ-SP - Agravo de Instrumento: Al 20828675020228260000 SP
2082867-50.2022.8.26.0000

JurisprudénciaAcordadopublicado em 04/08/2022

Ementa: AGRAVO. PREGAO ELETRONICO. SUSPENSAO
DO PROCESSO LICITATORIO. - Os elementos de prova
existentes até 0 momento ndo se mostram suficientes para indicar
a suposta falha no sistema eletronico do certame, com oGbice para
apresentacao de lances, de forma que, sem indicios bastantes para
afastar a presuncdo de legitimidade dos atos administrativos e
para indiciar a solugdo da controvérsia, falta a espécie o fumus
boni iuris necessario para a concessdo da tutela provisoria -
Verifica-se, ainda, o periculum in mora inverso, com o atraso do
ano letivo, prejudicando os estudantes da rede publica de ensino
do Estado de S&o Paulo, avistando-se, dada a hipdtese de posterior
anulacdo do certame, a nulidade do contrato celebrado com a



licitante vencedora e a renovacdo do processo licitatério, com que
ensejada nova oportunidade a recorrida. Provimento do recurso.

111 - DO PEDIDO

Conforme os fatos e argumentos apresentados nestas RAZOES RECURSAIS, solicito

como lidima justica que:

A) Que analise e julgue procedente os fatos exarados pela recorrente, e que volte a
etapa lances para lote 01 e para lote 02, determinando nova data e horario para os
lances. Conforme Art. 56 e § 4° da lei n. 14.133/2021 e previsto no edital no art.
7.10.4.

B) Acolham-se e analisem-se os documentos necessarios a esta peca de Razdes

Recursais;

C) Que se ndo retornar a disputa lance para lote 01 e lote 02 que anule o processo por
interesse publico, por ndo haver proposta mais vantajosa porque o erro/falha

comprometeu a competitividade do certame

D) Caso o Douto Pregoeiro opte por ndo reverte sua decisdo, requeremos que, com
fulcro no 165 § 2° da lei 14.133/2021, e no Principio do Duplo grau de Jurisdicéo, seja
remetido 0 processo para apreciacdo por autoridade superior competente para andlise e
deciséo final.

TIMBO, 23 DE DEZEMBRO DE 2024.

ADAIR JUL'ANO Assinado de forma digital

or ADAIR JULIANO

FONSECA:0407 FONSECA.O4075769917
Dados: 2024.12.25
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Sécio Administrador
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